Studiendekanat Chemie

Pockelsstralle 14
38106 Braunschweig

Studiendekanat Chemie der TU Braunschweig

Sehr geehrter Herr .
apl. Prof. Dr. rer. nat. Uwe Hohm (PERSONLICH)

Auswertungsbericht Lehrveranstaltungsevaluation an die Lehrenden

Sehr geehrter Herr apl. Prof. Dr. rer. nat. Hohm,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation
zur Veranstaltung Mathematische Methoden in der Chemie 2



apl. Prof. Dr. rer. nat. Uwe Hohm
Mathematische Methoden in der Chemie 2 ()

Erfasste Fragebodgen = 112

Auswertungsteil der geschlossenen Fragen

Legende

Fragetext

1. Angaben zur Person

' Geschlecht:

Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw.

Mittelwert
25% 0% 50% 0% 25%

n=Anzahl
mw=Mittelwert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung

n=105

2 Welchen Abschluss streben Sie an?

n=108

'3 In welchem Fachsemester studieren Sie ?

n=111

4 Welches Studienfach studieren Sie?

n=111

% Sind Sie Austauschstudent (z.B. ERASMUS)?

Linker Pol I i Rechter Pol
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Mannlich ( ) 51.4%
Weiblich ( ) 48.6%
Master [] 1.9%
Bachelor ( 90.7%
Diplom 0%
Staatsexamen D 7.4%
1] 0.9%
2( ) 88.3%
3() 1.8%
4() 6.3%
6() 2.7%
Cheme( ] 45.9%
Lebensmittelchemie C] 7.2%
Biologie 0%
Biotechnologie (] 46.8%
Bioingenieurwesen 0%
Anderer Studiengang 0%
Gasthorer 0%
Ja 0%
Nein ( ) 100%

n=105
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2. Angaben zur Lehrveranstaltung

21 Was ist Ihr Besuchsgrund?

Pfiicht ) 88.3% n=m

Wahlpfiicht (] 2.7%
freie Wahl () 9%

o . 87.2%  12.8% 0% 0%
22 Wie haufig waren Sie in der Lehrveranstaltung? Immer

23 Wie hoch schatzen Sie Ihren wéchentlichen Zeitaufwand zur Vorbereitung der Veranstaltung ein?

Mehr als 2 Stunden O 4.5% n=111
Tbis2Stunden 33.3%
Weniger als 1 Stunde ) 49.5%
Keine Vorbereitung C] 12.6%

2% Wie hoch schatzen Sie lhren wochentlichen Zeitaufwand zur Nachbereitung der Veranstaltung?

Mehr als 2 Stunden () 23.2% n=112
This2Stunden (] 47.3%
Weniger als 1 Stunde :] 28.6%

Keine Nachbereitung ]I 0.9%

29 Wie hoch schatzen Sie ihren Zeitaufwand zur Priifungsvorbereitung in Arbeitstagen a 8 Stunden ?

Mehrals 15Tage (] 29.4% n=108
12bis15Tage (] 31.2%
8bis11Tage (] 18.3%
5bis7 Tage ) 14.7%

2 bis 4 Tage (] 5.5%
Weniger als 2 Tage H 0.9%
3. Bewertung der Lehrveranstaltung
732%  25%  18% 0%
31) \npi , . . ~
Wie gefiel Ihnen die Veranstaltung insgesamt? Sehr gut ma Sehr schlecht =112
s=0.5
1 2 3 4
. - . . . 50.1% 37.3%  3.6% 0%
2 Wie schatzen Sie lhren Lernfortschritt durch die Ich habe sehr viel T 1 loh habe nichts dazu =119
Veranstaltung ein? gelernt T gelernt m=1.
1 2 3 4
8% 64.3%  26.8% 0.9%
33) . . i
Wie neu waren lhnen die behandelten Themen? Alles neu — Alles bekannt =112,
$=0.6
1 2 3 4
. . . L . . 85.7% 12.5% 1.8% 0%
%9 Wie beurteilen Sie die inhaltliche Gliederung der Sie war sehr sinnvoll S : - : Sie war sehr schlecht =112
Veranstaltung? gegliedert i gegliedert 2
1 2 3 4
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) . . . . . 25%  652%  98% 0%

% Wie beurteilen Sie das inhaltliche Niveau der Sehr hoch - - - - Sehr niedrig n=112

2 |_|‘—| mw=1.8
Veranstaltung? 0.6
1 2 3 4
) " ) . 27% 10.7% 67%  134%  6.3%
%% Wie schatzen Sie Ihre Vorkenntnisse zu der Ich hatte zu viele - - '° T lch hatte zu wenige  "=112
Veranstaltung ein? Vorkenntnisse Vorkenntnisse re
1 2 3 4 5
. . . 27% 27.7% 68.8% 0.9% 0%
*? Wie beurteilen Sie das Tempo der Veranstaltung? Das Tempo war zu - Das Tempowarzu ~ "=112
schnell langsam rsn=m6—527
1 2 3 4 5
54% 24.1% 69.6% 0.9% 0%
38 " o . )
Wie schatzen Sie die Stoffmenge ein? Zu viele Inhalte - Zu wenig Inhalte =112
$=0.6
1 2 3 4 5
. . 1.9% 41.7% 46.6% 9.7%

%9 In welchem MaR haben Sie sich schon vor der Sehr interessiert - T - Kein Interesse n=103
Veranstaltung fiir die behandelten Themen 1 pivych
interessiert? E.=9

1 2 3 4
. 13.5% 60.4% 23.4% 2.7%

19 In welchem MaR hat die Veranstaltung lhr Interesse lch bin mehr : '° : : Ich bin weniger n=111

fir die behandelten Themen verandert? interessiert interessiert :07
1 2 3 4
) . - o 91.9%  7.2%  09% 0%

" Wie beurteilen Sie die Lesbar- und Verstandlichkeit Sehr gut |° - - - Sehr schlecht =11

von Folien, Tafelbild 0.4.? o
1 2 3 4
) " - . 286%  59.8%  116% 0%

12 Wie schétzen Sie die Bedeutung der Inhalte fiir Ihre Sehr wichtig - . - : Sehr unwichtig n=112_

Ausbildung ein? y he
1 2 3 4
. . . . 705% 286%  0.9% 0%

1% Wie beurteilen Sie den Umgang des Dozenten mit Sehr gut i Sehr schiecht n=112_

Fragen/ Vorschlagen o0.4. zur Veranstaltung? s
1 2 3 4
.. 65.2% 31.3% 3.6% 0%

% In welchem Maf kann der Dozent Kompliziertes Sehr gut 1 Sehr schiecht n=112

verstandlich machen? oe
1 2 3 4
. . 32.4% 54.1% 12.6% 0.9%

%) In welchem MaR hat der Dozent {iber Literatur Sehr umfassend . i . : : Oberhauptnicht =111

informiert? o7
1 2 3 4
. 0% 16.5% 50.5% 33%
%19 In welchem MaR wurde die Veranstaltung durch Sehr stark : : '° : Garnchtkaum 1199
Unruhe, Stérungen o0.3. beeintrachtigt? -7
1 2 3 4
) : . , 50%  50% 0% 0%
' Wie beurteilen Sie das Skript zur Veranstaltung ? Sehr gut " - - Sehr schlecht n=10
k mw=1.
! s=0.5
E.=99
1 2 3 4
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70.8%  27.4% 1.9% 0%

3.18 : B ; B : - _
' Wie beurteilen Sie die Online- Untersttitzung der Sehr gut g Sehr schischt n=106
Veranstaltung (z.B. Bereitstellung von o
Vorlesungsmaterialien) ? E.=6
1 2 3 4
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| Histogramme zu den Skalafragen

Wie haufig waren Sie in der Lehrveranstaltung?

Wie gefiel lhnen die Veranstaltung insgesamt?

Wie schatzen Sie lhren Lernfortschritt durch die
Veranstaltung ein?

| mw=1.1
—~ s§=03
h = 109

Wie neu waren lhnen die behandelten Themen?

Sehr schlecht

Sehr gut

| mw=1.3
—~ s=0.5
n=112

Wie beurteilen Sie die inhaltliche Gliederung der
Veranstaltung?

Ich habe sehr viel Ich habe nichts

gelernt dazu gelernt
| mw=1.4
—~ s$=0.6
n =110

Wie beurteilen Sie das inhaltliche Niveau der
Veranstaltung?

100%-

75%7

50%

Alles neu Alles bekannt Sie war sehr Sie war sehr Sehr hoch Sehr niedrig
sinnvoll gegliedert  schlecht gegliedert
| mw =22 | mw=1.2 | mw=1.8
—~ s=0.6 —~ s=04 —~ 5=06
n=112 n=112 n =112
Wie schatzen Sie Ihre Vorkenntnisse zu der Wie beurteilen Sie das Tempo der Veranstaltung? Wie schatzen Sie die Stoffmenge ein?
Veranstaltung ein?
Ich hatte zu viele Ich hatte zu Das Tempo war Das Tempo war Zu viele Inhalte Zu wenig Inhalte
Vorkenntnisse wenige Vorkennt- zu schnell zu langsam
100%T
| mw = 3.1 | mw =27 | mw =27
75%+
o
~ s=08 o%% ~ s=05 ~ 5=06
50%+
h =112 25%+ B n=112 h =112

25%

In welchem Maf haben Sie sich schon vor der
Veranstaltung fir die behandelten Themen

In welchem MaR hat die Veranstaltung Ihr Interesse
fir die behandelten Themen verandert?

Wie beurteilen Sie die Lesbar- und Verstandlichkeit
von Folien, Tafelbild 0.8.?

Sehr interessiert

100%+

75%

50%

25%

Kein Interesse

Wie schatzen Sie die Bedeutung der Inhalte fiir Ihre

Ausbildung ein?

Ich bin mehr Ich bin weniger
interessiert interessiert
| mw=22
—~ =07
n=111

Wie beurteilen Sie den Umgang des Dozenten mit
Fragen/ Vorschlagen o.a. zur Veranstaltung?

Sehr gut Sehr schlecht

| mw=1.1
—~ s=0.3
nh =111

In welchem Maf kann der Dozent Kompliziertes
verstandlich machen?

Sehr wichtig Sehr unwichtig Sehr gut Sehr schlecht Sehr gut Sehr schlecht
| mw=1.8 | mw=1.3 | mw=14
—~ s=0.6 —~ s=05 —~ s=06
=112 n=112 h =112
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In welchem Maf hat der Dozent Uiber Literatur
informiert?

In welchem Mal wurde die Veranstaltung durch

Unruhe, Stérungen o0.3. beeintrachtigt?

Wie beurteilen Sie das Skript zur Veranstaltung ?

Sehr umfassend Uberhaupt nicht Sehr stark Gar nicht/ kaum Sehr gut Sehr schlecht
100%
| mw =18 ’ | mw=1.5
75%
—~ s$=07 —~ s=05
50%
h=111 25%1 NSl
Wie beurteilen Sie die Online- Unterstiitzung der
Veranstaltung (z.B. Bereitstellung von
Sehr gut Sehr schlecht
| mw=1.3
—~ s=05
n = 106
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Profillinie

I
l

Teilbereich: Chemie
Name der/des Lehrenden:  apl. Prof. Dr. rer. nat. Uwe Hohm

Titel der Lehrveranstaltung: Mathematische Methoden in der Chemie 2
(Name der Umfrage)

2. Angaben zur Lehrveranstaltung
B | | | | n=109
22) Wie haufig waren Sie in der Lehrveranstaltung? Immer | | | Nie mw=1.1
3. Bewertung der Lehrveranstaltung
n=112
3.1)  Wie gefiel Innen die Veranstaltung insgesamt? Sehr gut Sehr schlecht mw=1.3
\ n=110
32) Wie schatzen Sie Ihren Lernfortschritt durch die Veranstaltung ein? Ich habe sehr \. Ich habe nichts mw=1.4
viel gelernt N dazu gelernt
N n=112
33)  Wie neu waren lhnen die behandelten Themen? Alles neu |\ Alles bekannt ~ mw=2.2
A
e n=112
34)  Wie beurteilen Sie die inhaltliche Gliederung der Veranstaltung? Sie war sehr Sie war sehr mw=1.2
sinnvoll gegliedert| N\ schlecht gegliedert
N n=112
35)  Wie beurteilen Sie das inhaltliche Niveau der Veranstaltung? Sehr hoch N Sehr niedrig mw=1.8
\\\
n=112
36) Wie schatzen Sie Ihre Vorkenntnisse zu der Veranstaltung ein? Ich hatte zu \L Ich hatte zu mw=3.1
viele Vorkennt- /lr wenige Vorken-
nisse ntnisse n=112
37)  Wie beurteilen Sie das Tempo der Veranstaltung? Das Tempo war z Das Tempo war mw=2.7
zu schnell I zu langsam
n=112
38) Wie schatzen Sie die Stoffmenge ein? Zu viele Inhalte l Zu wenig mw=2.7
'\\ Inhalte
n=103
39) In welchem MaR haben Sie sich schon vor der Veranstaltung fiir die Sehrinteressiert N\ Kein Interesse ~ mw=2.6
behandelten Themen interessiert? /
/ n=111
310) In welchem MaR hat die Veranstaltung Ihr Interesse fiir die behandelten Ich bin mehr 4 Ich bin weniger mw=2.2
Themen verandert? interessiert A interessiert
- n=111
311) Wie beurteilen Sie die Lesbar- und Verstandlichkeit von Folien, Tafelbild 0.4.? Sehr gut | Sehr schlecht ~ mw=1.1
N
n=112
312) Wie schéatzen Sie die Bedeutung der Inhalte fiir lhre Ausbildung ein? Sehr wichtig > Sehr unwichtig ~ mw=1.8
/ n=112
3.13) Wie beurteilen Sie den Umgang des Dozenten mit Fragen/ Vorschlagen o.3. Sehrgut|__ Sehr schlecht ~ mw=1.3
zur Veranstaltung? \
n=112
314) In welchem MaR kann der Dozent Kompliziertes verstandlich machen? Sehr gut ‘_.\ Sehr schlecht ~ mw=1.4
\ N n=111
315) In welchem MaR hat der Dozent (iber Literatur informiert? Sehrumfassend AW Uberhaupt nicht mw=1.8
~
~
S~ ] n=109
3.16) In welchem MafR wurde die Veranstaltung durch Unruhe, Stérungen o.4. Sehr stark Gar nicht/ kaum mw=3.2
beeintrachtigt? _ /I'
— n=10
317) Wie beurteilen Sie das Skript zur Veranstaltung ? Sehr gut - Sehr schlecht ~ mw=1.5
/ n=106
3.18) Wie beurteilen Sie die Online- Unterstlitzung der Veranstaltung (z.B. Sehr gut ./ Sehr schlecht ~ mw=1.3
Bereitstellung von Vorlesungsmaterialien) ?
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Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Bewertung der Lehrveranstaltung

%19 |hre Kommentare und Anregungen !
W?s I:?;\den Sie an der Veranstaltung besonders gut und was kdnnte man besser machen? Was war Wiederholung und was hat
gefehlt?

D NERRIIDG, 00O%. WRE QIS SOOI
Coro ety € LassBe WD OB W o™ e aSaEs

Veroedans Ady  DOITOEm 2 NWRGSIRGy wed Aly @l\m—\\@&ﬁ\@mm%
R TN R LT

Sehr gure SrubLs ) des Votlasung undl daahale qui
NN TLOSIORTLN.

Jhper Veriesung, ener der besterr Dozerrrer.

Reske U@{QWS\&QMMS) AR Semeslas| peor Dozent Wt & %ogcko\«-(%
v unofauby il binngen widl mie oeder vor et Augen
aw Py, L vidd Spap [odte wedhan Lok waiter Sol
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Die Vorlesung war Sehr gut | Professor o Lann  Komplizie-es
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Anwendurg fnden, was  verdandlich sracht | waieso die Themen
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